VALOR
DE LOS ENP DE CANARIAS

@ NUMERO DE ESPECIES TERRESTRES CLASIFICADAS POR ISLA
LOS ESPACIOS NATURALES

PROTEGIDOS REPORTAN UNA B Anbienta
RENTA DE 37~9 M LLO N ES DE Recreativo B Parque Nacional
EU R O S Al— AN O . Productivo . Otros Espacios Naturales Protegidos

La naturaleza, como el ruido, el aire, el paisaje, etc.

es un hien comun dificil de encajar en los mercados.
Esto es asf porque su valoracién es independiente de
su precio. Como ocurre con los bienes comunes, con la
naturaleza sucede que a pesar de pertenecer a todos,
es improbable que alguien se responsabilice de ella a
titulo individual. Esto entrafia, en Gltima instancia, un
riesgo de deterioro por sobreexplotacion complicado
de mitigar'. Hay dos maneras de contrarrestar este
riesgo: regulando el uso comdn —lo cual a menudo
implica limitar la libertad individual de los usuarios-, l
y cuantificando el bien en términos monetarios. Para

ello hay que asignar un precio a dos tipos de valores,
uno denominado “de uso”, de computo sencillo, y
otro denominado de “no uso”, de determinacion mas
compleja. Los espacios protegidos, como territorio LANZAROTE FUERTEVENTURA GRAN CANARIA
prioritario donde la naturaleza debe ser preservada para
beneficio de las generaciones actuales y futuras, son un
objetivo primordial de este tipo de valoraciones®.

El célculo del valor de uso se basa en el rendimiento
econdmico directo que produce el recurso {valor
productivo), el coste que se requiere para acceder

a él (coste recreativo) y el importe de fijar el CO,
resultado de las actividades industriales asociadas
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al uso (promoviendo el crecimiento de los bosques,
por ejemplo). La obtencion del valor de “no uso” es
conceptualmente distinto, se fundamenta en cuantificar
la importancia que tiene un elemento natural por el
mero hecho de existir (valor de existencia), aunque no
sea objeto directo de disfrute; lo que cuenta es tener
la posibilidad escoger cuando disfrutar de él (valor

de opcidn), y que nuestros descendientes conserven
esta posibilidad (valor de legado). Para su célculo se
utilizan técnicas de valoracion contingente basadas en
encuestas®. El valor de “no uso” méas el de fijacién del
CO,, configura el denominado “valor ambiental”.

Los valores ambiental, productivo y recreativo
constituyen los tres ejes de la cuantificacion econémica
de los espacios naturales protegidos de Canarias®.
Como se observa en las gréficas, el valor recreativo

es el mas cuantioso de la renta anual, debido al

gran nimero de visitantes a los espacios naturales
protegidos en unas islas cuya economia se sustenta en
el turismo. El valor productivo es insignificante, y solo
se nota en Tenerife y La Palma, donde la explotacién de
algunos bosques y pastos se mantiene como practica

residual. El valor ambiental es en cambio mas relevante,

sobre todo el derivado del valor de no uso, debido
a que requiere poner precio a la estima social por la
preservacion de la naturaleza.

La mayor renta anual esté en los espacios naturales
protegidos de Tenerife, lo cual es lo esperado dada su
extension y estado de conservacion. Los parques nagio-
nales son un tipo de espacio protegido con un peso des-
tacado en cada una de las islas donde estan presentes,
debido a la gran afluencia de visitantes que soportan.

254

VALORACION ECONOMICA
INTEGRAL DE LOS ENP

—i DIRECTO

——

— INDIRECTO ——F—o

Productivo —e

Recreativo —e

— Valor de Opcion |

\/A\KOL: 8] RNOROR{O e———— Valor de Legado
|

PRECIO

COSTE
DE VIAJE

COSTES
EVITADOS 0

INDUCIDOS

1 y
. VALORACION

B CONTINGENTE
| — Valor de Existencia 1




. Tenerife

3. Munasinghe, M. & J. McNeely (eds.). 1994. Protected
area econamics and policy. Linking conservation and
sustainahle development. World Bank & World Conserva-

tion Union {IUCN). Washington. 364 pp.

4. Mitchell, R. & R. Carson. 1989. Using surveys to value
public goods: The contingent valuation method. Resources
for the Future, Washington D.C. 488 pp.

5. Tracsatec. 2000. Valoracion economica integral de los
ecosistemas de la Red Canaria de Espacios Naturales Pro-
tegidos. Documento inédito de la Viceconsejeria de Medio

Ambiente del Gobierno de Canarias.

RESTO DE ESPACIOS
NATURALES PROTEGIDOS

VALOR AMBIENTAL : 75,9%

. 87.9 millones de euros
PARQUE NACIONAL

. VALOR PRODUCTIVO
3,3 millones de euros

Valor Recreativo

2899 millones de euros 23,2%

. La Gomera

. La Palma

. El Hierro

. Lanzarote

. Fuerteventura

. Gran Canaria






